Lammert: Das Parlament ist kein zahnloser Tiger

interview Der Bundestag darf
nicht blofler ,,Stimmungs-
verstarker” werden, sagt
Bundestagsprasident Nor-
bert Lammert im Gesprich
mit Reinhard Zweigler.

Herr Lammert, wie wilrden Sie jeman-
dem, der keine Ahnung vom deutschen
Parlament hat, Ihr Amt beschreiben?

Norbert Lammert: Vielleicht als ei-
ne Art Klassensprecher, der die glei-
chen Rechte und Pflichten wie seine
Mitschiiler und dazu noch eine Reihe
von zusitzlichen Aufgaben hat, die
ihm seine Kollegen iibertragen haben.
In der Erwartung, dass er diese wir-
kungsvoll und iiberparteilich wahr
nimmt.

Mit iiber 600 Abgeordneten ist der Bun-
destaq weltweit eines der grifiten Parla-
mente. Warum genief3t es in der Bevilke-
rung so wenig Ansehen?

Wenn ich das genau wiisste, hitte
ich dem schon lingst abgeholfen. Zu-
mal mir auch njemand erkliren kann,
waram in der virtuellen Hitliste der
angesehensten Berufe neben den Poli-
tikern auch Journalisten so weit hin-
ten stehen und die Buchhindler noch
weiter hinten.

Vielleicht weil die Klischees wie Pech haf-
ten, Abgeordnete tiiten wenig und kassier-
ten dafiir noch dicke Diditen?

Beide Klischees sind nachweislich
falsch. In allen Studien werden ein
weit {iberdurchschnittlicher Arbeits-
aufwand und Arbeitszeiten, regelmi-

Rig auch abends und an den Wochen-
enden nachgewiesen. Dass Abgeordne-
te héhere Einkiinfte als Durch-
schnittsverdiener haben, ist wahr
Aber sie liegen damit weit unter ver-
gleichbaren Berufsgruppen, etwa in
der Wirtschaft oder den Medien.

Wiirde es nicht helfen, wenn nicht die
Bundestagsabgeordneten selbst iiber ihre
Bezilge entschieden, sondern ein unabhdn-
giges Gremium?

Sie kénnen mir geme glauben, dass
wir nichis lieber tdten, als dies. Das

Parlament darf - so das Bundesverfas-
sungsgericht — seine Zustdndigkeit, in
der eigenen Angelegenheit selbst ent-
scheiden zu miissen, auf kein anderes
Gremium iiberiragen. Der unvermeid-
liche Verdacht der Selbstbegiinstigung
fithrt #ibrigens dazu, dass Anpassun-
gen der Bezlige meist spiter

und niedriger ausfallen, als es

mit Blick auf vergleichbare

Bezlige angemessen ware.

Warum werden die Einkommen
aus Nebenidtigkeiten von Abge-
ordneten nicht in Cent und Euro
viilliq offen geleqt, wie sie ja bei
Ihnen angezeigt werden, son-
dern warum beschriinkt man
sich auf die Einordnung in drei
Stufen?

Weil es weder nach der Lo-
gik des Steuerrechts, noch nach der
Verfassung einen ,glisernen Abgeord-
neten” gibt und auch nicht geben soll-
te. Mit der Annahme des Mandats hat
ein Abgeordneter nicht seine Grund-
rechte als Staatsbiirger, z. B. das Recht
auf Schuiz seiner persénlichen Daten,
verwirkt. Die geltende Stufenregelung
habe ich allerdings nie fiir sonderlich
iiberzeugend gehalten. Eine Kommis-
sion des Altestenrates befasst sich ge-
genwadrtig mit der Uberarbeitung der
Transparenzregeln fiir Nebeneinkiinf-
te von Abgeordneten.

Werden Sie dem neuen Fall einer migli-
chen 10 ooo-Euro-Spende des Autozuliefe-
rers Hella aus dem Jahre 2005 an die da-
malige Pro-Riittgers-Initiative , Wiihler
fiir den Wechsel“ nachgehen?

Selbstverstandlich. Wann immer
wir Anhaltspunkte fir mogliche Ver-
letzungen des Parteiengeseizes haben,
priifen wir den Vorgang. Diese Prii-
fung erfolgt durch die Bundestagsver-
waltung, und zwar nach geltendem
Recht — und nicht nach den Erwartun-
gen, Hoffnungen oder Befiirchtungen
der jeweils betroffenen Parteien.

Ist der Bundestag nicht nur ein zahnloser
Tiger, wenn vier von fiinf Ge-
setzentwiirfen von der Ministeri-
albijrokratie geschrieben wer-
den?

Uberhaupt nicht. Es ent
spricht der Logik einer parla-
mentarischen  Demokratie,
dass die vom Parlament ge-
wihlte und konirollierte Re-
glerung  Gesetzesentwiirfe
vorlegt, die dann vom Parla-
ment beraten und beschlos-
sen werden.

Auch wenn diese Entwiirfe von Verbiin-
den, Anwaltskanzleien und dergleichen
geschrieben wurden?

Das ist etwas anderes. Ich moniere
ausdriicklich die zeitweilige Neigung,
die Eratbeitung von Geseizesent-
wiirfen aus den Ministerien auszula-
gern. Dies ist im Regelfall weder notig
noch akzeptabel. Ein Beispiel dafiir,
wie der Bundestag eine relevante Ge-
setzgebung ohne externe Entwiirfe ge-
schaffen hat, waren die Begleitgesetze
fiir den Lissabon-Vertrag der EU.

Gestern hat der Bundestag die deutsche
Afghanistan-Politik diskutiert. Kgnnen Sie
die Diskrepanz erkliiren, dass iiber zwei
Drittel der Deutschen den Bundeswehrein-
satz am Hindukusch ablehnen, das Parla-
ment aber immer wieder das Mandat fiir
den gefihrlichen Einsatz verlingert?

Statistisch stimmt das zweifellos.
Aber es ist ein Bestandteil unserer re-
prasentativen Demokratie, dass die
souverdnen Wihlerinnen und Wihler
in regelmifigen Abstdnden dariiber
entscheiden, wer sie in den konkreten
politischen Entscheidungen vertritt.
Und so ungewdhnlich sind derartige
Diskrepanzen nicht. Die Einfithrung
der sozialen Marktwirtschaft, der Auf-
bau der Bundeswehr, die Nato-Nach-
riistung oder die Einfithrung des Euro
wurden nicht jeweils von Mehrheiten
in der Bevblkerung getragen. Gleich-
wohl waren es richtige, heute akzep-
tierte Entscheidungen.

Welchen Schluss ziehen Sie daraus?

Dass sich das Parlament weder von
der Meinungsbildung der Offentlich-
keit abkoppeln, noch dass es sich zum
blofen Stimmungsverstirker verklei-
nemn darf.
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